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ВІД РЕДАКЦІЇ 

Останній навчальний рік ясно проде¬ 
монстрував всі «прєлєсті» української сис¬ 
теми освіти. Багато що підтвердилося. На¬ 
приклад, варто в університеті з’явитися пев¬ 
ній низовій ініціативі, і адміністрація оголо¬ 
шує студентам війну, навіть не соромлячись 
цього слова. За справу беруться спецслуж- 
би, тиснуть на батьків. Та варто студентам 
об’єднати зусилля і силові та бюрократичні 
структури відступають. Звільняються ректо¬ 
ри, проводяться референдуми, відстоюють¬ 
ся кращі викладачі. Цим подіям та участі у 
них активістів «Прямої дії» присвячений но¬ 
мер, який ви тримаєте в руках. 

На цих шпальтах трошки іншої реальності. Її 
вже відчули ваші колеги, які робили, на перший 
погляд неможливе і самостійно змінювали реа¬ 
лії свого існування. Газета допоможе зазирнути 
туди одним оком, але щоб відчути зміни, необ¬ 
хідно діяти. То як, ви знами? 



Сіна- ЗІТКНЕННЯ ВЧИТЕЛІВ 
І ГСЦІ7ІІ ІЗ МІСЦЕВОЮ ПОЛІЦІЄЮ 


Вчителі та представни¬ 
ки батьківських організацій 
намагалися прорватися в 
міністерство освіти Греції і 
побилися з поліцією. Вчи¬ 
телі вимагали зустрічі з ке¬ 


рівництвом міністерства 
освіти, щоб передати йому 
свою петицію. 

Протестуючі вимага¬ 
ли підняти число зайнятих 
вчителів, посилаючись на 


їх нестачу в багатьох шко¬ 
лах країни. Міністерство 
цього року через кризу і 
режим жорсткої економії 
скоротило на 50% прийом 
на роботу нових вчителів. 


МІНОСВІТИ ВІДГОРОДИЛОСЯ 
ВІД НАРОДУ ПАРКАНОМ 



Нещодавно навколо Міністерства осві¬ 
ти та науки України зросла двометрова 
огорожа. Вочевидь, у такий неоригіналь- 
ний спосіб чиновники МОН вирішили ого¬ 
родитися від «простих смертних» — учнів¬ 
ства, студентів та освітян. 

Відтепер за гратами опинилась не 
лише обитель бюрократії, але й великий 
сквер, де любили проводити своє дозвіл¬ 
ля київські трудящі. Дійшло до абсурду: 
численні тротуари та стежинки, якими ра¬ 
ніше можна було пройтися між дерев, те¬ 
пер упираються в залізну огорожу, пере¬ 
творившись на тупики. 

В свою чергу, МОН поспішило зробити 
заяву, де відхрестились від звинувачень в 
недемократичності. 

ДЕРЖАВА СЛІДКУВАТИМЕ 
ЗА СТУДЕНТАМИ 

З вересня в Україні починають по¬ 
етапно впроваджувати електронні сту¬ 
дентські та учнівські проїзні квитки. У на¬ 
казі Міністерства освіти та науки йдеть¬ 


ся про те, що електронний студентський 
квиток запроваджують, аби ввести в екс¬ 
плуатацію інформаційно-аналітичну сис¬ 
тему обліку й відшкодування пільг, які на¬ 
даються студентам і учням під час прода¬ 
жу проїзних квитків. Представники Укра¬ 
їнської Гельсінської спілки з прав люди¬ 
ни (УГСПЛ) побоюються, що завдяки та¬ 
кій новації компетентні органи легко мо¬ 
жуть дізнатися, коли і куди їздив студент. 

ЧИЛІЙСЬКИХ СТУДЕНТІВ 
РОЗІГНАЛА ПОЛІЦІЯ 

Понад 60 чилійських студентів було 
затримано під час масової демонстрації 
проти приватизації освіти. У мітингу взя¬ 
ли участь 3000 студентів. Вони виступи¬ 
ли проти приватизації державної системи 
освіти, і вимагали від уряду приділяти біль¬ 
ше уваги публічній освіті, ніж приватним 
навчальним закладам. Це була вже третя 
масова студентська демонстрація в цьому 
році. Студентам вдалося зняти з урядового 
порядку денного проблемні питання. 

У БРИТАНІЇ СХВАЛИЛИ 
СЕКСУАЛЬНУ ОСВІТУ УЧНІВ 
МОЛОДШИХ КЛАСІВ 

Медичні фахівці Великої Британії ре¬ 
комендували проводити уроки статево¬ 
го виховання в молодших класах школи. 
Відповідні рекомендації були опублікова¬ 
ні британським Національним інститутом 
здоров’я і якості медичної допомоги. 

Фахівці інституту відзначили, що сек¬ 
суальна освіта учнів виявляється ефектив¬ 
нішою, якщо вона проводиться до того, як 
школярі почнуть вести статеве життя. 


За даними ІМІСЕ, 40% британських 
школярів охарактеризували свої знання 
про секс як недостатні або дуже мізерні. 



У БУЕНОС-АЙРЕСІ 
ОКУПОВАНО 20 ВИШІВ 

Студенти аргентинської столиці окупу¬ 
вали понад два десятки вищих шкіл. Вони 
вимагають капітального ремонту навчаль¬ 
них корпусів, а також фінансової підтрим¬ 
ки для малозабезпечених студентів. Захо¬ 
плення почалися майже місяць тому і па¬ 
ралізували освітню систему міста. Значна 
частина викладачів підтримала молодь та 
долучилася до акції протесту. 

Нещодавно студенти пройшлися мар¬ 
шем до Міністерства освіти, де їх зустрів 
міністр. Останній вручив протестувальни- 
кам свій план по оновленню інфраструкту¬ 
ри вишів. Але план був відкинутий, оскіль¬ 
ки багатьом університетам було запропо¬ 
новане недостатнє фінансування, про де¬ 
які заклади взагалі забули. 
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НАША БОРОТЬБА 


ЯК БОРЮТЬСЯ Й 
ПЕРЕМАГАЮТЬ ХУДОЖНИКИ 

СТРАЙК В ІНСТИТУТІ ДЕКОРАТИВНО-ПРИКЛАДНОГО МИСТЕЦТВА ІМ. БОЙЧУКА 



Вівторок, 20 жовтня 2009 
року. Студенти та викладачі ака¬ 
демії образотворчих мистецтв у 
Відні захоплюють її головний кор¬ 
пус. Вже через два дні, студента¬ 
ми Віденського університету було 
окуповано Аисіітах — найбільшу 
аудиторію вишу. Розпочався за¬ 
гальнонаціональний страйк. Ви¬ 
моги: ліквідація Болонської си- 
теми, доступність освіти, розши¬ 
рення самоуправління, публічна 
фінансова звітність вишів. Невдо¬ 
взі акції протесту поширились на 
Німеччину, Італію, Хорва... 

«Да-да, знаємо ми все це. 
Бачили! Європа, студенти, бун¬ 
ти... А що толку?» — каже нам 
скептик. — «Де вони, а де ми? 
Тут тобі не Європа, тут Україна. 
Не з нашим народом, не з на¬ 
шим менталітетом...» Після сло¬ 
ва «менталітет» скептик, аби не 
перебивав розповідь, отримує 
удар під дих і, скривившись, від- 
відповзає в куток. 

Втім, справжньою відповід¬ 
дю скептикам буде інше. День 
у день 20 жовтня 2009 року ки¬ 
ївські стденти-художники з ін¬ 
ституту ім. Бойчука теж оголо¬ 
сили страйк, який тривав два 
тижні і закінчився їх повною пе¬ 
ремогою. 

ІШІ ВІШ№! 

«Університет горить!» — 
скандували студенти на вули¬ 
цях Відня. Тим часом, Київський 
інститут Бойчука справді місця¬ 
ми нагадував згарище. Фактич¬ 
не спустошення вишу — резуль¬ 
тат річного правління Володи¬ 
мира Ляхоцького на посту рек¬ 
тора. Саме його відставка й була 
головною вимогою страйкарів. 

Не маючи жодного відно¬ 
шення до мистецтва (історик за 
спеціальністю), після свого при¬ 
значення ректором, Ляхоць- 
кий взявся наводити «порядок». 
Дуже скоро кращі викладачі 
були звільнені, а на їх місце при¬ 
значені віддані «монарху» люди, 
так само далекі від творчості. 


Істинним поціновувачем ви¬ 
сокого уславився і сам ректор. 
Час від часу він вражав студен¬ 
тів порадами обводити контури 
на картинах фломастером «для 
яскравості», чи оцінював якість 
робіт перспективами продати їх 
на Андріївському узвозі. 

Одночасно загнивала мате¬ 
ріальна база інституту, закрива¬ 
лися майстерні, а до гуртожитків 
студентам не рідко доводилось 
заселятися із власним ліжком(!). 

ПЕРШІ ДНІ СТРАЙКУ 

Добиватись свого бойчу- 
кістам було нелегко. Спершу їх 
просто не хотіли помічати. Стро¬ 
катий корпус по вул. Кіквідзе, і 
пару сотень студентів під його 
стінами абсолютно не зацікави¬ 
ли ЗМІ. Чиновники з МОН роби¬ 
ли вигляд, що в інституті все га¬ 
разд, явно сподіваючись на те, 
що люди розійдуться самі. 

Тільки все відбулося навпа¬ 
ки. На наступний мітинг під стіна¬ 
ми міністерства зібралися біль¬ 
ше 300 студентів. Прийшли ви¬ 
кладачі, співчуваючі з інших сто¬ 
личних вишів, в тому числі й чле¬ 
ни профспілки «Пряма дія», які 
на той момент активно включи¬ 
лися в боротьбу. Та діалогу з вла¬ 
дою не вийшло. М іти н гу вальни- 
ків всіляко запевняли, що чор¬ 


не — це біле, а їх патріотичний 
обов’язок — сидіти на парах. 

Результатом походу під МОН 
стала обіцянка прислати в інсти¬ 
тут комісію. Але мовчки чекати 
ревізорів ніхто не збирався. Мі¬ 
тинг під стінами вишу тривав. А 
коли протягом двох днів так ніх¬ 
то й не з’явився, протести пішли 
шляхом радикалізації. 

БЛОКАДА 

Співробітники, які прийшли 
ранком наступного дня в інститут, 
виявили, що основні входи в бу¬ 
дівлю перекриті навішаними на 
двері велосипедними замками і 
ланцюгами. Щоб потрапити в кор¬ 
пус, і завести туди таки прибулих 
членів комісії, довелося відчиняти 
запасні входи. А коли на засідання 
комісії відмовились пускати сту¬ 
дентських представників, всі про¬ 
тестуючі під звуки барабанів пере¬ 
містились в хол, аби нагадати ре¬ 
візорам про причини їх візиту. 

Студенти не розійшлись на¬ 
віть з приїздом бійців «Беркуту», 
викликані, судячи з усього ки¬ 
мось з проректорів, та погроза¬ 
ми всіх «запакувати». На питання 
активістів «за що?», бравий бо¬ 
єць відповів загадково й багато¬ 
значно: «За рибу! Смажену!» 

З початком роботи комісії 
мітинг припинився, а опісля ще 


кількох місяців ректор був оста¬ 
точно усунений з посади. Сту¬ 
денти та активісти перемогли. 

КЛАС ПРОТИ КЛАСУ 

«От бачите, міністерство 
все ж розібралося!» — кричить 
зі свого кутка скептик, та тіль¬ 
ки одразу отримує удар ногою, 
і рота більше не відкриває. Мі¬ 
ністерство не поворушило б 
і пальцем, якби бойчукісти і 
далі терпіли деспотичний ре¬ 
жим Ляхоцького. Адже деспо¬ 
тизм — нормальна форма від¬ 
носин у вишах — природна для 
нашої системи освіти. Різниця 
може полягати лише у ступені 
просвіченості монарха. 

Що ж з цим робити? За що 
боротись? Відповідь проста: за 
себе. За свої класові інтереси. 
Адже без тебе, без твоєї учас¬ 
ті Університету не буде. А без 
деспотичної адміністрації він як- 
небудь протягне — і, як показує 
досвід, вельми непогано. Того¬ 
річний страйк австрійських сту¬ 
дентів довів це усій Європі. Те 
ж саме вкотре довели прості ді¬ 
вчата й хлопці із Київського ін¬ 
ституту ім. Бойчука. А що саме 
робити з монархами вчить нас 
англійська революція. 

Віктор Хомяков 
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«дітей не треба 

ПРИКОВУВАТИ ДО ПАРТ» 



У передмісті Москви діє лі- 
бертарна школа «Ковчег XXI сто¬ 
ліття». На сьогоднішній день вона 
є одним з небагатьох закладів 
в СНД, спрямованих на вільний 
розвиток дитини. «Прямій дії» 
вдалось поспілкуватися із дирек¬ 
тором цього проекту Рустамом 
Курбатовим. 

Що підштовхнуло вас до 
створення вільної школи? 

Все почалось років 18 тому. 
В Росії був прийнятий закон про 
освіту, який дозволяв засновува¬ 
ти приватні школи. Нам хотіло¬ 
ся іншої школи, відмінної від існу¬ 
ючих. В першу чергу для своїх ді¬ 
тей, які підростали. Я, наприклад, 
працював вчителем і мене не вла¬ 
штовувало те, що я бачив. 

Усі знають, що таке масо¬ 
ві школи. У них неминучий ко¬ 
мандний стиль. З іншого боку 
нас обурювало, що в основі 
звичайної школи лежить зубрін¬ 
ня, схоластика. Учні навчають¬ 
ся просто добре повторювати. І 
стало якось образливо за дітей. 
Хотілося дати їм більше свобо¬ 
ди, як фізичної, так і розумової, 
їх зовсім необов’язково при¬ 
ковувати до парт, змушувати. 
Важливо дати можливість ду¬ 
мати самостійно. 

Є певна демократична тра¬ 
диція освіти. Не важливо, це ро¬ 
сійська традиція або західна, 
байдуже, це Сухомлинський і 
Толстой, чи Монтессорі та Фре- 
не. В основі такого підходу ле¬ 
жить людське ставлення до ди¬ 
тини і відсутність казармено- 
го стилю. Ось його ми і взяли за 
основу. Так і виник «Ковчег». 

У чому ж особливість ва¬ 
шої школи? 

Колись я говорив з това¬ 
ришами з експериментально¬ 
го ліцею в Сен-Назері. Вони так 
кивали-кивали, а потім сказали: 
«У вас немає вибору предметів? 
А чим ви відрізняєтеся тоді від 
звичайної школи?”. 

В усіх експериментальних 
школах на заході величезний ви¬ 
бір предметів. Втім, справа не в 


цьому, справа — у змісті. Ми на¬ 
магаємося зробити так, щоб осві¬ 
та була реалізацією потреб лю¬ 
дини, пов’язувалась із реальним 
життям. Освіта має відповідати на 
запитання, які ставить собі люди¬ 
на. Це і є гуманна педагогіка. 

Приміром, російська мова. 
Ми пробуємо не просто пере¬ 
писувати вправи. У нас діти пи¬ 
шуть власні твори російською. 
Уявіть, учень написав якийсь 
текст — про свою тваринку, чи 
про зимовий ліс — і туди він 
вклав душу. На цих творах ми й 
пояснюємо граматику. 

Інший приклад: інозем¬ 
ні мови. Досить часто, раз на 
два-три тижні, ми робимо неве¬ 
ликий фестиваль. Група поста¬ 
вила сценку і показала. Начебто 
дрібниця, але для дітей це — ве¬ 
личезна радість. І заради цього 
вони готові навіть на досить важ¬ 
кі для себе зусилля. Потрібно ро¬ 
зуміти, що освіта традиційна — це 
завжди певне насильство по від¬ 
ношенню до людини. В нашій же 
школі воно мінімальне. 

Яка роль у «Ковчезі» відве¬ 
дена творчості? 


Творчість — це найважливі¬ 
ше для розвитку дитини. Примі¬ 
ром, історію можна вчити за під¬ 
ручником. Зубрити дати та події 
на пам’ять. А можна зацікавлюва¬ 
ти учня. Робити так, що б він сам 
хотів розібратися, зрозуміти події 
в їх цілісності. У вивченні історії ми 
часто використовуємо кіно. 

Крім того, у нас існує маса 
індивідуальних і групових учнів¬ 
ських проектів. Проектів, де 
вони самі можуть творити, ство¬ 
рювати, осмислювати. Працює 
власний театр, своя школа ма¬ 
лювання і ремесла. 

Три роки тому відмовились від 
обов’язкових домашніх завдань. 
Є тільки добровільна, творча ро¬ 
бота, яку пропонується виконати 
у вільний час. Додому залишаємо 
найцікавіше. Тепер учні не роблять 
ДЗ з-під палиці. Частина вчите¬ 
лів принципово не ставить оцінок. 
Строго кажучи, в ліцеї є дві оцінки: 
«Добре» і «Наступного разу». 

Правда, що у вас на уроках 
учні вільно пересуваються кла¬ 
сом? 

Звичайна школа, так чи інак¬ 
ше, сковує свободу дитини. У 


тому числі — в пересуванні, тобто 
у його природній потребі. Ми на¬ 
магаємося від такої «задисциплі- 
нованості» відмовитися. У нас дій¬ 
сно учні вільно можуть пересува¬ 
тися. Це не створює ніякого без¬ 
ладу, навіть навпаки. Зі свободи 
народжується порядок. Дивіться, 
зараз велика перерва. У мене ка¬ 
бінет у центрі другого поверху, на 
перехресті коридорів і при цьо¬ 
му — стіни не трясуться. 

Чим можна реалізувати та¬ 
кий проект в державній школі? 

Так, на жаль, ми є платною 
школою. Хоч я і розумію, що освіта 
повинна бути доступною, але по 
іншому зараз ніяк. Врешті-решт, 
втілювати це в державній школі 
мені просто не дозволили б. 

В приватних школах є свої, 
специфічні проблеми. Більшість 
подібних нам шкіл стали дуже ко¬ 
мерційними. Зрозуміло, що люди 
заробляють гроші. Ми теж заро¬ 
бляємо, але для нас це не голо¬ 
вне. Як і в європейській педагогі¬ 
ці, нам принципово зберігати цін¬ 
ності свободи. 

Розмовляли: Коля, Іван 
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РЕФЕРЕНДУМ У КИЄВО-МОГИЛЯНСЬКІЙ АКАДЕМІЇ, ЯК ДЗЕРКАЛО АКАДЕМІЧНОЇ 
ДЕМОКРАТІЇ. ПОДІЯ, ПРО ЯКУ НЕ ПРИЙНЯТО ГОВОРИТИ У РЕКТОРАТІ. 


Адміністрація Могилянки 
звикла публічно, заради гарного 
іміджу, хвалитись духом свободи, 
який панує у стінах університету. 
Так звикла, що аж забула про ре¬ 
альне волелюбство студентів та 
їхню здатність відстоювати свої 
права. Тому коли керівництво 
спробувало за спинами студен¬ 
тів кардинально змінити навчаль¬ 
ний процес, спалах невдоволен¬ 
ня не забарився. 

Час для змін знайшли якнай¬ 
кращий: наприкінці грудня, саме 
у пору закінчення зимової сесії. 
Вчена рада прийняла рішення 
замінити традиційні могилянські 
триместри на семестри. Підста¬ 
вами були вимоги міністерства 
про кількість навчальних тижнів 
та, нібито, недостатній час на за¬ 
своєння нормативних дисциплін. 
Але це означало, що зникне не¬ 
великий літній триместр, в яко¬ 
му завжди відбувались авторські 
вибіркові курси. Замість цікавих 
курсів на вибір нам запропонува¬ 
ли слухати більше обов’язкових і 
затверджених міністерством, та 
ще й додали до цього «модульну 
систему» — яка, нагадую, ніяко¬ 
го стосунку до Болонського про¬ 
цесу не має і є суто українським 
експериментом. 

Невдоволені непрозорим 
процесом прийняття таких важ¬ 


ливих рішень, 5 лютого сту¬ 
денти зібрались на дискусію 
«Києво-Болонська академія». 
Відмазки представників адміні¬ 
страції про те, що вони «краще 
знають, як треба», тільки піді¬ 
гріли студентський гнів. За про¬ 
ханням «поводитись тихіше, по- 
європейському» послідувала 
закономірна реакція — «якби ми 
поводились по-європейському, 
університет би вже захопили» (в 
залі овація). Студентські органі¬ 
зації, серед яких могилянський 
осередок «Прямої дії», Студент¬ 
ська колегія, Центр досліджень 
візуальної культури, запропо¬ 
нували свій варіант семестро¬ 
вої системи, радикально пере¬ 
робивши початкові плани ад¬ 
міністрації. Згідно з проектом, 
семестри мусять бути нерів¬ 
ними і поділеними на відрізки- 
модулі. Таким чином, літній три¬ 
местр зберігається у формі мо¬ 
дуля в другому, великому семе¬ 
стрі; лишаються такі переваги, 
як сесія до Нового року і тиж¬ 
ні самостійної роботи, а мож¬ 
ливість слухати вибіркові кур¬ 
си тільки поліпшується завдя¬ 
ки гнучким модулям. Наступно¬ 
го тижня було проведено рефе¬ 
рендум серед студентів, і абсо¬ 
лютна більшість із них підтрима¬ 
ла цей проект. 


17 лютого президент ака¬ 
демії Сергій Квіт нарешті провів 
зустріч зі студентами і оголо¬ 
сив про зміну початкових планів 
щодо семестрів. Він ніяк не зга¬ 
дав масштабного референду¬ 
му і взагалі погано відгукувався 
про студентське самоврядуван¬ 
ня, але в основних рисах описа¬ 
ний ним проект збігався зі сту¬ 
дентським. Адміністрація піш¬ 
ла на поступки. Звісно, це була 
лише проміжна перемога, тож 
потрібно й надалі пильно сте¬ 
жити за реформуванням акаде¬ 
мії і тримати процес під контро¬ 
лем. Це одне з найбільш нагаль¬ 
них завдань могилянської «Пря¬ 
мої дії» на новий навчальний рік. 

Поміж тим стався ще один 
несподіваний інцидент. Викла¬ 
дач кафедри культурології Олек¬ 
сандр Івашина 5 лютого висту¬ 
пив із підтримкою дій студентів, 
а вже за кілька днів йому заборо¬ 
нили викладати на магістерській 
програмі. Привід — відсутність у 
нього кандидатського ступеню, 
яка, тим не менш, не заважа¬ 
ла йому 14 років читати автор¬ 
ські курси для магістрів і мати 
репутацію одного з найкращих 
викладачів гуманітарного фа¬ 
культету. Вочевидь, керівництво 
знов недооцінило студентів. На 
декана і президента посипались 


відкриті листи та делегації не- 
вдоволених гуманітаріїв (далеко 
не тільки культурологів — Іваши- 
ну ходить слухати увесь факуль¬ 
тет). У підсумку на черговій Вче¬ 
ній раді викладачеві дозволили 
працювати з магістрами. Поки 
що тільки наї рік —знову ж таки, 
перемога проміжна і хитка... 

Не обійшлося і без кур¬ 
йозів. Скажімо, така собі пані 
Люта, директор т.зв. «музею 
національної звитяги» при ака¬ 
демії, побачила на анонімно¬ 
му графіті, яке в одну прекрас¬ 
ну ніч з’явилось на стінах її, на¬ 
пис «декан» — і істерично зви¬ 
нуватила в усьому захисників 
Івашини. Насправді такі графіті 
були по всьому місту, і написа¬ 
но там «^готе» — цей діджей 
саме давав концерт у Києві. 

Але головне, що окрім дуже 
важливих (хай і не остаточних) 
перемог ця боротьба дала сту¬ 
дентству відчуття солідарнос¬ 
ті, впевненість у власних силах, 
рішучість іти на радикальні кро¬ 
ки. Цей заряд не зникне і не ви¬ 
вітриться. Адміністрація захоче 
перечекати спалах бунту і знов 
прийняти рішення за нашими 
спинами — але наступного разу 
це точно не вдасться. 

Ігор Самохін 
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ТАБАЧНИК? 

ПРОБЛЕМА НЕ В НЬОМУ 



Зовсім недавно однією з 
топ-тем була так звана «Анти- 
Табачна» кампанія. Нового мі¬ 
ністра звинувачували в антиу¬ 
країнській позиції та, відповід¬ 
но, вимагали його відставки. 
Втім, новоспечений міністр з 
посади так і не пішов. 

Спостерігаючи за дискусі¬ 
єю навколо персони міністра 
освіти, складалося дивне вра¬ 
ження. Можна було подумати, 
що сучасний студент та викла¬ 
дач змушений обрати одну зі 
сторін: «за» чи «проти» Табач- 
ника. Але чи справді студент¬ 
ський інтерес може бути ви¬ 
світлений в рамках такої дихо¬ 
томії? Чи зводиться він до од¬ 
нієї з цих позицій? 

Подібний дискурс фактич¬ 
но нівелює будь-які альтерна¬ 
тиви. Інколи здатися, наче яко¬ 
їсь іншої позиції, вигідної са¬ 
мим студентам, просто не іс¬ 
нує. Насправді інтереси сту¬ 
дентства — досить велико¬ 
го суспільного класу — не мо¬ 
жуть ґрунтуватись на виборі 
між «проросійським» чи «про- 
українським» міністром. Вони 
взагалі не містяться у персо¬ 
налах, хай то Вакарчука чи Та- 
бачника. 

Проблеми нашої освіти 
системні. Змінивши табличку 
на кабінеті міністра, їх не вирі¬ 
шити. Студентство як соціаль¬ 
на група не є суб’єктом, тобто 
не відстоює свій інтерес — ось 
справжня проблема. Ми фак¬ 
тично не впливаємо ні на що 
в цій країні, в той час як чи¬ 
новник та ректор мають май¬ 
же абсолютну владу над нами. 
Скільки буде коштувати на¬ 
вчання, чи будуть платити сти¬ 
пендію, що саме та як ви буде¬ 
те вивчати — все це вирішує 
бюрократія. 

Відсутність прямої демо¬ 
кратії у сфері освіти досить 
показова для нашого суспіль¬ 
ства. Вона збігається із за¬ 
гальним занепадом та комер¬ 


ціалізацією навчання. Апо¬ 
феозом такої політики ста¬ 
ла Болонська система. Відни¬ 
ні мова не йде навіть про на¬ 
копичення знань (вже не ка¬ 
жучи про розвиток критично¬ 
го мислення, яким і раніше не 
пахло). Навчання звелося до 
заробляння балів. До чого це 
призведе? Що матиме з цьо¬ 
го суспільство? Не складно 
здогадатися. 

Західне студентство на¬ 
вчилося відстоювати власні 
позиції. І якщо в більшості ви¬ 
падків говорити про повне са¬ 
моуправління ще рано, то мо¬ 
лоді люди своєю активністю як 
мінімум не дають бюрократам 
зіпсувати місце вільного роз¬ 
витку людини — Університет. 
Протести проти Болонської 
системи яскраво засвідчи¬ 
ли — голос студентства чути в 
Європі. Австрійці, німці, італій¬ 
ці не вимагають змінити міні¬ 
стра. Вони висувають конкрет¬ 


ні вимоги, і хочуть змінити сис¬ 
тему відносин. 

А що ж ми, українські сту¬ 
денти? Досі віримо в добро¬ 
го царя? Адже прагнення «хо¬ 
рошого» міністра є мазохіст- 
ським бажанням сильної руки. 
Нехай покидьок, але «свій”. 
Нехай із безмежною владою, 
але патріот. 

Боротьба за «правильного» 
міністра — це не наша бороть¬ 
ба. Ми, як і західні студенти, по¬ 
винні формулювати власну по¬ 
зицію. І полягає вона у відстою¬ 
ванні наших соціальних прав, у 
розширенні реального студент¬ 
ського самоврядування, реаль¬ 
них академічних свобод: 

— Освіта має бути доступ¬ 
ною для всіх. Фактичний та 
формальний майновий ценз 
мають бути подолані. 

— Підвищення стипендій 
має бути прив’язане до підви¬ 
щення прожиткового мінімуму 
та мінімальної заробітної плати. 


— Проживання в гуртожит¬ 
ках має залишатися правом, а 
не послугою. 

— Механізм вступної кам¬ 
панії має формуватися на 
основі поглядів абітурієнтів та 
батьків. 

— Система викладання та 
оцінювання повинна формува¬ 
тися самими викладачами та 
студентами 

Ось лише деякі з питань, 
які мали б насамперед ціка¬ 
вити нас усіх. При Табачнику 
чи при Вакарчуку — байдуже. 
Граючи ж на руку комусь із по¬ 
літиків, ми захищаємо їх інтер¬ 
еси. І дивіденди в такому разі 
зберуть саме вони, у виграші 
залишиться бюрократія. Адже 
все залишиться на своїх міс¬ 
цях. їх владі над нами нічого 
не загрожуватиме. Невже при 
цьому нас мають цікавити їхні 
прізвища? 

товариш Кава 
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СВІТОВИЙ ДОСВІД 



Симферопольский студент 
Валентин никогда не считал 
себя активистом, и к попьіткам 
изменить что-либо в системе 
образования относился скеп- 
тически. Но вказавшись в Гер- 
мании во время массовьіх сту- 
денческих протестов, его мне- 
ние на зтот счет несколько из- 
менилось. Да, наша позиция не 
во всем совпадает с позицией 
автора. Впрочем, сам дух тех 
собьітий, участником которьіх 
он стал, очень близок нашему 
профсоюзу «Пряма дія». 

Что тьі делаешь, если на 
улице тебя останавливает ми- 
лиция, с просьбой предьявить 
документьі, но сама не пред- 
ставляется? Обращаешься со 
встречной просьбой? Врядли. 


которьіе принимали участие во 
второй волне протестов, которьіе 
прошли по всей территории Гер- 
мании, да еще и Австрии. 

Когда я рассказьівал своим 
друзьям дома, за что же борют- 
ся немецкие студентьі, те недоу- 
менно разводили руками, пожи- 
мая при зтом плечами, мол, ихбьі 
в нашу шкуру, посмотрели бьі мьі 
на них. 

А борются они, например, 
за отмену платного образова¬ 
ния. К слову, оно не везде плат- 
ное. В некоторьіх федеральних 
землях студенти до сих пор ни- 
чего не платят. В остальньїх опла¬ 
та составляет пятьсот евро за се¬ 
местр, то єсть полгода. Правда, 
легко сравнить с нашими ценами 
на образование? При зтом, тебя в 


мендант нашего факультета ска- 
зал нам, знаєте что? А вот уга¬ 
дайте? «Имейте совесть». Зто я 
цитирую. Притом, что ми играли 
уже два года. И бьіли достаточ- 
но популярними, не только сре- 
ди студентов, но и среди препо- 
давателей. 

Мьі все как-то привикли не 
жаловаться. Привикли принимать 
толчки и пинки тихо. 

А вот у немцев єсть такое 
слово, как «тескегп», что зна- 
чит «ворчать, ньіть, бьіть постоян- 
но недовольньїм». У нас не любят 
таких. Я и сам таких не очень жа¬ 
лую, особенно, если зто ворчание 
в константном состоянии. 

Но. Без зтого ворчания, бле- 
яния, нет постоянного движения 
вперед, какговорятсами немцьі. 


второй может оживиться до такой 
степени, что его придется ломать. 
И зтого никому не хочется. 

Позтому, университетн сей- 
час сами разрешают занимать, 
оккупировать зальї. А на входе 
тебя с ульїбкой встречает охран- 
ник из университета — «добро 
пожаловать», «ах, вьі уже уходи¬ 
те? Набастовались, до свидания, 
приходите еще». 

Но если постоянно говорить 
им, власть имущим, что многое 
нас не устраивает, до них иногда 
доходит. Мне, по крайней мере, 
хочется в зто верить. Да так и 
єсть на самом деле. Кому хочет¬ 
ся терять рейтинг? Или как там 
зто назьівается? 

На концерте, в одной из 
занятнх аудиторий, йоїа, заме- 



«ЧТО ТЬІ БУДЕШ Ь ДЕЛАТЬ?..» 

ИЛИ ЗАПИСКИ УКРАИНСКОГО СТУДЕНТА 


Что тьі делаешь, когда нео- 
жиданно повьішают ценьї на про- 
езд в маршругке, и кажется, что 
зто совсем необоснованно? 
Идешь на площадь или улицу и 
перекрьіваешь зтим маршруткам 
дорогу? Врядли. 

Что тьі делаешь, если тебе ка¬ 
жется, что преподаватель хочет 
взятку за оценку? Идешь в дека¬ 
нат, чтобьі вьіяснить, в чем дело? 
Или пьітаешься вьіучить все так, 
чтобьі придраться не мог зтот 
алчньїй преподаватель? Вряд ли. 
Тебе легче заплатить твои сто гри¬ 
вен и успокоиться. 

Наша хата с краю дает нам то, 
что мьі в конечном счете и имеем. 

«Мьі не замолкнем и мьі тут, 
образование крадуг» — девиз не- 
мецких студентов и школьников, 


большинстве случаев, обеспечи- 
вают учебньїм материалом. Дома 
же, я например, постоянно плачу 
за тонньї ксероксов, добрая часть 
которьіх потом уходит в мусор, так 
и не побьівав вупотреблении. 

Борются, например, за 
свободньїе помещения. Вот зто 
я вообще долго обьяснял сво¬ 
им друзьям. Какие свободньїе 
помещения? Зачем? Загадка 
какая-то. Все-таки, постараюсь — 
свободньїе помещения, в которьіх 
можно собраться группе студен¬ 
тов или не студентов, и обсудить 
то, что они хотят. Или поиграть 
музьїку. Или посмотреть кино. 

Например, когда в Симферо- 
поле нашей театральной труппе 
нужно бьіло помещение для ре- 
петиций, всего на пару дней, ко- 


Конечно, можно легко ска¬ 
зать, что их жизнь не сравнить с 
нашей. Что демократия и права 
человека єсть там и здесь. Что ни 
одного студента за время забас- 
товок не то что не арестовали, но 
даже и дубинкой полицейской не 
погладили. 

А можно и сказать, что если бьі 
не бьіло студенческих протестов 
60-х в Германии, не бьіло бьі и се- 
годняшних. Атогда, в 60-х, поверь- 
те мне, бьіло намногожарче. Нет, я 
не свидетель тех собьітий, но сви- 
детели мне рассказьівали. И влас- 
ти вьінесли нужньїй урок из про- 
шлого: на вектор направленньїй 
в одну сторону, всегда действу- 
ет противоположньїй вектор. 
Чем сильнеє первьій, тем боль- 
ше оживляется второй. А иногда 


чательная хиппи-певица из Бер¬ 
лина сказала нам, что если мол- 
чать, завтра повьісят плату за 
обучение, послезавтра — скидки 
на проезд, а в конце концов, твои 
дети не будуг иметь права на об¬ 
разование, потому что у них гла- 
за не того цвета. 

Я злюсь на людей, которьіе 
стремятся уехать за границу. 
Может бьіть, я дурак. Но как у нас 
дома может стать хорошо, если 
одна половина недовольньїхуез- 
жаетза бугор, а вторая половина 
молчит? 

Да и вообще, перестаньте так 
не любить свою страну. Она заме- 
чательная. Просто надо за себя 
постоять. 

Валентин Зорко 
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Пряма Дія - це мережа незалежних студентських 
профспілок. Осередки профспілки існують в ряді 
університетів столиці та кількох крупних містах 

країни. 


Наша профспілка не має жодного відношення до 
будь-якої політичної партії чи комерційної 
структури. У нас немає лідерів - всі члени 
профспілки є рівними у прийнятті рішень. На 
відміну від всіх інших студентських «профспілок», 
ми не отримуємо зарплату в касах університетів, і 
не йдемо на поводу у адміністрації вишів. В цьому 

полягає наша незалежність. 

Ми ставимо собі за мету захист прав та інтересів 
студентів. Наше завдання - сформувати сильний 
студентський рух в Україні. Ми прагнемо звільнити 
освітній процес від тягаря бюрократичного апарату, 
замінивши останній прямим студентсько-викладацьким 
самоуправління. Наша профспілка виступає за 
повністю безоплатну, світську освіту, базовану на 
принципах вільної лібертарної педагогіки. 


Незалежна студентська 
профспілка “Пряма дія” 

шшш.сіігесі-асііоп.огд.иа 

ргіатасіуа@дтаіІ.сот 

Каса солідарної підтримки 
меЬтопеу -11783102103806 






